
УПРАВЛЕНИЕ
оБрАзовАнI4я и молодЕхtноЙ политики

АДМИНИСТРАЦИИ ГОРОДА СМОЛЕНСКА

прикАз

от 2,/- ar 2t2 J\b /3з

Об итоr,ах проведения диагностических
работ по оценке метапредметных
результатов обучаrощихся 4-х и 10-х
кJIассов муницип€U]ьных
бtодже,гных общеобразовательных
учреждений города Смоленска

Руководс,гвуясь приказами /lепартамента Смоленской области IIо
образованиtо и науке 0з.02,2022 JrIg 68-оД (об организации и проведении
моItиторингоВ по оценке качестВа образованиЯ в 2022 гОДу в образоватеJlьtlых
оргаIIизациях Смоленской области)), письма гду дпо сиро от 2LO2.2022
JVp 14l , приказа управления образования и молодежной полиl,ики
АДминисТРации Города Смоленска от 24.02.2О22 Jф 57 (о прове/lении
диагFIосТическиХ рабоТ по оценке метаIlредметных резуль,гатов обучающихсrl 4-
х и l0-x классов муниципальных бtоджетгtых общеобразова.гельI{ых
учреждений города Смоленска)), р. 5 Положения об органе Админист.рации
города Смоленска В сфере образования управлении образованияt и
молодежной политики ДдминисТРации города Смоленска, утвержденноI.о
решением 53-й сессии Смоленского городского Совета IV созыва от 30.09.20l4
ль l2l l, С 24,02,2022 по 05.0з.2022 года прОводилисЬ диагностические рабо.1.1,1llo оценке метапредметныХ результаТов обучающихсЯ 4-х и l0-x классоI], l|O
резуJIьтатам которых даны адресные рекомендации.

Ila основ ании вышеизложенного

приказываtо

1. УтвердиТь анil]итическуIО справкУ по итогам проведениrI
диагностической работы по оценке метапредметных результатов обучаю11lихсrl
4-х классов муниципаJIьных бюджетных общеобр€вовательных учреждений
I,орода Смоленска (llриложение Ns l ).

2. Утверди'гь ан€UIиТическуЮ справкУ ло итогаМ диагносТической рабо,гl,tIlo оценке меl,апреДметныХ результатов обучающ ихся 10-х класс11I]
муниципаJIьных бюджетных обruеобразовательных учреждений гороltа
Смоленска (приложение М2).

з. Руr<оводитеJIям муниципаль}Iых бюджетных общеобразоватеJILных
учреждений города Смоленска:



3.1. Проанализирова,гL резуJIьтаты диагностических работ по оценке
метапреДметFIых результатов обучающихся 4-х и 10-х классов муниципаJIьных
бtодхtетных общеобразовательных учреждений города Смоленска в срок до
01 .05 .2022.

3.2. СплаI{ироI]ать и провести мерогrрия,[ия) направленные на выполнение
рекомендаций, данных в аналитических справках, в течение 202112022
учебного года.

3.з. Руководителям мБоу (Сш J\ъ 13 им. Э.{.Балтина)), N4Боу(СШ Ns 22>>, мБоУ (СШ J\Ъ 28>> (более lO% обучающихся 4 классов не
справилисЬ с диагнОс,гическоЙ работоЙ и получили отметку <<2>>) выrlви.l.ь
причины и разрабоl.ать систему коррекции результатов в срок до 01 .о|.202з.

З,4, Руковолиl,елям МБоУ <Гимназия Jф 1 им. н.м. Пржевальского)),мБоУ <ГимназИя Jф 4), МБОУ <Лицей J\b l им. академика Б.Н. Пе.гроtlа>,мБоУ (СШ Jф 6), мБоУ (СШ м 12), мБоУ (СШ J\lb 13 им. Э.!. Балтина>>,мБоу (СШ J\ъ 19 им, Героя России Панова>, мБоу кСш J\b 22)), мБоу(Сш j\ъ 26 им. А.С, Пушкина), МБоу (Сш Jф 31)), МБоу (Сш J\b З5), мБоу((СU] JФ 37), мБоУ (сШ J\Ъ З8)), мБоУ <О(с)Ш м 2) выявить причиrIы, поI(оторыМ умение, диагносТируемое заданием базового уровня, не ycBoe[IO
обучаrощ имися 1 0-х классов в срок до 01 .о| .202з.

з.5. Руководителям мБоу кСш м 8)), мБоУ ,,сШ м 26 им.А.с, Пушкина", мБоУ (СШ Jф З3), мБоУ (СШ JVs з4>>,lrролемонстрировавших высокий уровень качества вLIпоJIнеFIиri
диагнос,tической работы обучаrощихся 4-х классов, МБоУ (Сш м 2), N4Боу(СU] -},JЬ l0>, МБоУ (СШ м ll), I\4БоУ (СШ м l5), МБоУ кСШ Jф 16>,Irролемонстрировавших результат, равный l00% на базовом ypolrlIeобучаlощимися 10-х классов, обобщиlь и распространить опыт эффекr.ивной
работы в срок до 0l ,01.202з.

4, Городскому методическому отделу мБУ ДО (ЦДО) организова,гь
Ilроведение мероприятий, совещаIIий, заседаний ГМо по совершенствоI]аниIо
системЫ по,цготовки обучаrощихсrl к дрIагностическим работам по оцеFIкиметапредмет[Iых результатоI]' объективности оценивания, обобщениlсl итиражирОваrIиIо поJIожительного педагогического опыта по даIjIJомуl{аправлениIо в срок до 01 ,0| .202З.

5, ИнфоРмационнО-анаJI}il,ическому отделу, отделу общего образования(Il.B. Сафонова) проанаJIизировать резуJIьтаты диагностических рабоr. [IoоцеtIке метапреДметныХ результатоВ обучаrощихся 4-х и 10-х классовмуницип€Lпьных бtодже,гrtьц обrцеобразовательных учреждений горо/(аСмоленска на совеЦIании руководителеЙ общеобр*ооur.пiных учреждений вallpeJle 2022 гола.
6, Itоlrт.роль за исполнеFIием настоящего

заместителя начальника управления образования
Администрации города Смоленска С.П. !Ёнисенкову

приказа возлохtить rla
и молодежной поJIи.tики

IJачальник управлеIIия .>\ О,С.ГильдеIIко]]а



Администрации города С
от << ?4 >> 3 ЮlZ

Щель: оценить достижения метапредметных результатов
ОСНОВНОЙ ОбразовательноЙ программы начального общего образования

(приложение JФ 1)

АНАЛИТИЧЕСКАЯ СПРАВКА
по итогам проведения диагностической работы по оценки

метапредметных результатов обучаIощихся 4-х классов в муниципаJIьных
бюджетных общеобразовательных учреждениях города Смоленска

УТВЕРЖДЕНА
приказом управления образования
и молодежной политики

моленска
Ns #з

освоениrI

Задачи:
- определить уровень освоения метапредметных результа.[ов

обучаrощихся 4-х классов муницип€UIьных бюджетных общеобразовательных
учреждений города Смоленска в соответствии с требованиями ФГОС НОО;

- определить достижения обучающимися планируемых метапредметных
результаl,оВ освоениЯ основной образовательной программы нач€Llьного
общего образования;

- проследить динамику изменения качества подготовки обучающихся на
базовом уровне и уровне выше базового.

Сроки проведения: с 24 февраля по 4 марта 2022 года

показатели:
- fiоляr обучающихся, освоивших основную образовательную программуначаJIьного общего образования на пониженном уровне, от общего количестваобучающихся 4-х классов, выполнявших работу.- !оля обучающихся, освоивших основную образовательную программуI{ачаJIьного общего образования на базовом уровне, от общего количестваобучаrощихся 4-х классов, выполнявших работу.- fiоля обучаrощихся, осtsоивших основную образовательную программунач€Lпьного общего образов ания на повышенном уровне, от общего количестваобучающихся 4-х классов, выполнявших рабоrу.- !оля общеобр€вовательных учреждений, в которых при проведениипроцедуры оценки качества образьвания школьников осуществлялосьобщественное наблюдение, от общего количества общеобразовательныхучреждений, в которых гIроводилась процедура оценки качества образования.



- ,щоля работ обучающихся, подвергшихся перепроверке при

проведении процедуры оценки качества образования, от общего количества

работ.
- ,щоля работ обучающихся, подвергшихся перепроверке при

проведении процедуры оценки качества образования, в которых подтвердилась

объективность выставленной отметки, от общего количества работ.

Методы и формы сбора результатов:
формализованный сбор статистических данных с применениеМ

электронных таблиц.

Итог: ан€LIIитическ€ш справка с адресными рекомендациями.

Характеристика структуры и содержания работы

Содержание и основные характеристики диагностических материапов
определяются на основе следующих документов:

- Федеральный государственный образовательный стандарт начЕLльного
общего образования (приказ Министерства образования и науки Российской
Федерации от 0б.10.2009 JYs37З в ред. от 11 .|2.2020);

- Приказ Минобразования РФ от |7.04.2000 J\Ъ I|22 <О сертификации
качества педагогических тестовых материаJIов)).

Работа включает в себя текст и задания к нему. Общее количество
заданий _ 10, из них: б заданий базового уровня, 4 задания повышенного
уровня. Работа включает задания р€lзного типа представления ответа: 1 задание

закрытогО типа с выбороМ ответа; 1 задание - закрытого типа на
восстановление последоватеJIьности; 1 задание - закрытого типа на вставку
слов и словосочетаний; 1 задание - закрытого типа на множественный выбор; 4
задания - открытого типа с кратким ответом; 2задания с развернутым ответом.

время выполнения работы 60 минут. Рекомендуемый режимпроведения: 30 мин + 10 минут перерыв + 30 минут.

обобщённый цлан варианта диагностической работы для оценки
метапредметных результатов обучающихся 4-х классов

ль

задания
,Щиагностируемый результат Уровень

сложности
Макси

мальный баллl ться в содержании текста,
отвечать на вопросы, используя явно

Ориентирова

заданную в тексте информацию

Базовый

2 ,ться в содержании текста,
отвечать на вопросы, используя явно

Ориентирова

заданную в тексте информацию

Базовый

аJ Интерпретир овать информацию,
отвечать на вопросы, используя явно

Базовый 2

1

1



заданнуто информацию

4 Интерпретировать информацию,

отвечать на вопросы, используя явно

заданную информаuию

Базовый 1

5 Интерпретировать информацию,

отвечать на вопросы, используя неявно

заданную информацию

Базовый 2

6 Интерпретировать информацию,

отвечать на вопросы, используя неявно

заданную информаuию

повышенный 1

7 Интерпретировать информацию,
отвечать на вопросы, используя неявно

заданную информацию

повышенный 1

8 Ориентироваться в содержании текста,
отвечать на вопросы, используя явно

заданную в тексте информачию

Базовый 1

9 Создавать собственные тексты, применять
информацию из текста при решении

учебно-практических задач

повышенный 2

Создавать собственные тексты, применять
информачию из текста при решении

учебно-практических задач

повышенный 2

Базовый - 6
заданий

Повышенньтй - 4
задания

|4

Контролируемые метапредметные умения :

Реryлятивные учебные действия:
принимать и сохранять учебную задачу, определять цели и

формулировать задачи;
Планировать действия в соответствии с поставленной задачей;
ОсУществлять контроль деятельности, оценивать правильность

выtIолнения действия.
Коммуникативные учебные действия :

Адекватно использовать речевые средства для решения р€}зличных
коммуникативных задач ;

Строить монологическое письменное высказывание.
Познавательные логические действия:
Выявлятъ черты сходства и р€вличия, осуществлять сравнение;
Выделять главное;
Устанавливать причинно-следственные связи и давать объяснения на

основе установленных причинно-следственных связей.
Познавательные знаково-символ ические действия :

Использовать знаково-символических средства и модели при решении
учебно-практических задач.

10,

Итого:



Познавательные действия по решению задач (проблем):

Владеть рядом общих приемов решения задач (проблем),

познавательные действия по работе с информацией и чтению:

Осуществлять поиск информации;
ориентироватъся в содержании текста, отвечать на Вопросы, Используя

явно заданную в тексте информацию;
интерпретироватъ информацию, отвечать на вопросы, используя неявно

заданную информацию;
оценивать достоверность предложенной информации, строить оценочные

суждения на основе текста;
создавать собственные тексты, применятъ информацию из текста при

решении 1^лебно-практических задач.

Определение уровня освоения метапредметных результатов в
соответствии со спецификацией

Шкала перевода полученных баллов в 5-балльную отметку

Количество набранных баллов за работу отметка

0_5 <<2>>

6-10 ((3))

||-12 (4)

13-]l4 (5))

результаты диагностической работы для оценки метапредметных
результатов

на основании результатов, полученных в ходе проведения
диагностической работы, заполнялась электронная Форма сбора результатов
диагностической работы. Градация уровня сформированности метапредметных
результатов, указанных в Форме сбора результатов диагностической работы,
разнится с градацией уровней, указанных в спецификации:

Количество набранных баллов за работу Уровень освоения результатов

0-5 пониженный

6 11 Базовый

1,2 - 14 повышенный

количество
набранньгх баллов за

работу

Уровень освоения
(сформированности)

результатов

количество
набранньrх баллов за

работу

Уровень освоения
(сформированности)

результатов

Спецификация



0-5 пониженный 0-5 пониженный

6-11 Базовый 6- 10 Базовый

|2-|4 повышенный ||-|2 повышенньй

13-14 Высокий

На основании ан€шиза полученных данных из Формы сбора результатов
диагностической работы каждого общеобр€Lзовательного учреждения можно
сделать вывод о качестве достижения четвероклассниками определённого

уровня сформированности метапредметных результатов.
Щиагностическую работу для оценки метапредметных результатов

ВЫПОЛНяли З446 об1^lающихся 4 классов города Смоленска из 4|
общеобр€вовательного учреждения (в сравнение, в 202| году - З282
обl^rающихся).

качественный анализ
результатов диагностической работы для оценки метапредметных

результатов

статистика по уровням сформированности метапредметных результатов в
соответствии с Формой сбора результатов диагностической работы
представлена в таблице 1 и в диа|рамме 1.

Таблица 1

статистика по уровням сформированности метапредметных
ьтатов

Щиаграмма 1

@ Уровни
сформированности МПР

40

35

з0

25

20

15

10

5

0
Высокий
уровень

повышенный
уровень

Базовый

уровень
пониженный

уровень

В соответствии со шк€Lлой перевода полученных баллов в 5-балльную
отметку, указанной во спецификации, получаем анаJIогичные данные
статистики по отметкам, представленные в таблице 2 и диаграмме 2.

Уровни метапредметных результатов
Кол-во
оу

Кол-во
участников

пониженный
уровень
(кол-во/ %)
0-5 баллов

Базовый уровень
(кол-во/ %)
6-10 баплов

повышенный
уровень
(кол-во/ %)
l 1-12 баллов

Высокий
уровень
(кол-во/ %)
l3-14 баллов

город
Смоленск

4| з446 ll0l з,|9уо 1з72/з9,82о^ 1266lЗ6,'7зуо 698/20,26оА

20,26



статистика по отметкам

"4 5 "2

@отметки

Таблица2

,Щиаграмма 2

4о,оо%

з5,оо%

з0,00%

25,оо%

20,оо%

Ls,oo%

10,00%

5,00%

0,00%
5"

Наибольший процент обучающихся 4 классов города Смоленска
полу{или отметку ((3D, таким образом, преобладает базовый уровенЬ
сформированности метапреметных результатов. Отметку к4> получили 36,7ЗУо
обучающихся, отметку (5) - 20,26ОА.

Отметку <<2>> (". достигли базового уровня сформированности
метапредметных результатов) получили З,|9О/о обучающихся 4 классов города
Смоленска, выполнявших работу. Эта группа четвероклассников относится к
(группе риска). Они нуждаются в серьёзной корректировке достижения
метапредметных результатов освоения основной образовательной программы
начаJIьного общего образования. Не справились с диагностической работой для
оценки метапредметных результатов (получили отметку <<2>>) более |0%
обl^rаюшдихся в следующих общеобразовательных учреждениях: МБОУ "СШ
Ns 1З им. Э.Щ.Балтина" (10,53%), МБОУ "СТТТ J\Ъ 22" (13,51%), МБОУ "СШ Ns
28" (16,67%).

В целом по городу Смоленску в 2022 году доля обучающихся 4 классов,
СПраВиВшихся с диагностической работой по оценки метапредметных
результатов 96,810%.

Анализ результатов диагностической работы с учетом
кластеризации общеобразовательных учреждений

щля анализа результатов диагностической работы по метапредметным
результатам выделены четыре кластера общеобразователъных учреждений :

1 кластер б образовательных учреждений: 2 гимн€вии (мБоУ
<Гимназия ]ф 1 им. Н.М. Пржевальского)), I\4БоУ <<Гимназия J\Гч 4>), лицей
(мБоУ <Лицей j\Гs 1 им. академика Б.Н. Петрова>), соШ с углубленным

отметки
к5>

13-14 баллов
к4>

ll-l'2
кЗ>

10 баллов

Кол-во
оу

Кол-во
участников

Муници
палитет

698120,26%|266lз6,7зо^l312l з9 82%||0l 3,|9о/о4| з446
город
Смоленск

<<2>>



изучением отделЬных преДметоВ - 3 (мБоУ (СШ J\Ф 8), мБоУ (СШ J\Г9 29),

МБОУ (СШ Nч З3>).

2 кластер - 8 обшеобразовательных учреждений: школы с низкими

образователъными результатами в 2O2t-2O22 учебном году (мБоу (СШ Jф

9), МБоУ (СШ шlз им. Э.,Щ. Балтина>>, мБоУ (СШ Nч 1б>, мБоУ кСШ Ns

18), МБоУ (Сш ]ф 19 им. Героя России Панова>>, мБоУ (СШ Jф 21 им, Н,И,

рыленкова>>, мБоу (сш J\Ъ 28>>, мБоу (сш Jrls 36 им, А,м,

Городнянского>). р
З кластер: соШ (массовые школы) 27 общеобрчtзовательных

учреждений.
4 кластер: открытые сменные школьt _ 2 (мБоУ <О(с)ош J\ъ 1), МБоу

<О(с)ОШ J\Ъ 2)) - не учитываются при анаJIизе, т.к. обучающиеся ук€ванных
общеобразовательных учреждений не выполняли диагностическую работу для

оценки метапредметных результатов обучающихся 4-х классов.

статистика по отметкам и уровням сформированности метапредметных

результатов общеобразовательных учреждений кластера 1 в соответствии с

Формой сбора результатов диагностической работы представлена в таблице 3 и

в диаграмме 3.

Таблица 3

статистика по отметкам и

уровням сформированности метапредметных результатов
Кластер 1

,Щиаграмма 3

В Уровень
МПР/ Отметка

Высокий Повыцlенный Базовый Пониженный
уровень / уровень/ уровень/ уровень/

отметка "5" отметка "4'' отметка ''З'' отметка ''2''

4о,Oо%

з5,00%

30,00%

25,оо%

20,оо%

L5,oo%

L0,o0%

5,о0%

о,00%

Кластер 1

Кол-во
оу

Кол-во
участников

Уровень сформированности метапредметньIх результатов/
отметка

пониженный
уровень (0-5

баллов)i
отметка к2>

(кол-во/ %)

Базовый уровень
(6-10 баллов)
отметка к3>

(кол-во/ %)

повышенный
уровень (|1-12
баллов)
отметка к4>

(кол-во/ %)

Высокий
уровень (13-14
баллов)/
отметка <5>

(кол-во/ %)

6 6]| 9l |,з4о^ 229lз4,IЗуо 260lЗ8,75уо 17зl25,78уо



Наибольший процент обучающижся 4 классов общеобр€вовательных

учреждений кластера 1 получили отметку ((4), таким образом, преобладает
повышенный уровень сформированности метапреметных результатов. Отметку
<5> получили 25,78Уо обуrающихся, отметку к3> - З4,tЗОh.

Отметку <<2>> (не достигли базового уровня сформированности
метапредметных результатов) получили |}4Оh обучающихся 4 классов
общеобразовательных учреждений кластера 1, выполнrIвших работу. Эта
группа четвероклассников относится к (группе риска)).

В целом в общеобразовательных учреждениях кластера t в 2022 году
ДОЛя ОбУчающихся 4 классов, справившихся с диагностической работой по
оценки метапредметных результатов составляет 98,66О^.

lиаграмма 4 показывает статистику по отметкам и уровням
сформированности метапредметных результатов в разрезе образовйльных
учреждений кластера 1

!иаграмма 4
50,0%

45,0%

4о,0%

з5,0%

з0,0%

25,о%

20,0%

t5,0%

10,0%

5,0Уо

0,0%

75%

96%
: ПониженныЙ уровень/Отметка''2''

l Базовый уровень /Отметка ''3''

l Повышенный уровень/ Отметка ''4''

х Высокий уровень/ Отметка ''5''

Гимназия Гимназия Лицей Ne сш N9 8 сш Ne 29 сш N9 ззN91 Ns4 1

наибольший процент качества сформированности метапредметных
результатов (отметка <<4> и <5D д.rоr.rрrру., мБоУ <<Гимназия J\b 4> -72,82У' МБОУ (СШ М 8)) - 77,ОЗУо и МБОУ 

"Ьш J\b зз) - ir;rl%. отсутствиепониженного уровня сформиро:9Y]{о€ти метапр_едметных результатов (отметка(2>) демонстрируют МБоу ,сш Jъ 8) - О%, йьоу кСш м З3) - 0%.

статистика по отметкам и уровням сформированности метапредметныхрезультатов общеобразовательных учреждений кластера 2 в соответствии сФормой сбора результатов диагностической работы представлена в таблиц е 4 ив диаграмме 5.

з9,81%

05%

7з%

I
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статистика по отметкам и

уровням сформированности метапредметных резУльТаТОВ

Кластер 2 (ШНОР)

Таблица 4

Щиаграrrлма 5

@Уровень
МПР/ Отметка

45,оо%
40,00%

35,00%

30,00%

25,оо%
2о,Oо%

L5,00%
10,00%

5,оо%
0,00%

Высокий Повыщенный Базовый Пониженный

уровень / уровень/ уровень/ уровень/..
отметка "5" отметка "4" отметка "З" отметка "2"

наибольший процент обучаюrцихQя 4 классов общеобразовательных

учреждений класт ер; 2 получили отметку ((З)), таким образом, преобладает

базовый уровень сформированности метапреметных результатов. отметку (4)

получили З6,6ОО/о обучающихQя, отметку (5) - 1,5,16о^,

Отметку <<2>> ("е достигли базового уровня сформированности

метапредметных результатов) получили 6,1.0О/о об1^lающихся 4 кJIассов

общеобРtвователЬных учреждениЙ кластера 2 (шнОР), выполнявших работу.
Этот показатель общеобразовательных учреждений кластера 2 (шнор) на

4,76Оh выше анаJIогичного показателя общеобразовательных r{режДеНИЙ
кластера 1.

В целом в общеобразовательных учреждениях кластера 2 в 2022 ГоДУ

доля обучающихся 4 классов, справившихся с диагностической работой по
оценки метапредметных резулътатов составляет 9З,9ОА.

,Щиаграмма б пок€tзывает статистику по отметкам и уровням
сформированности метапредметных результатов в разрезе образовательных

r{реждений кластера 2 (ШНОР)
flиаграмма 6

метапредметньIху сформированностировень
отметка

Высокий
уровень (1З-l4
баллов)/
отметка к5>

(кол-во/ %)

)ровень (1 1-12

баллов)
отметка к4>

(кол-во/ %)

Базовый уровень
(6-10 баллов)
отметка к3>

(кол-во/ %)

пониженный
уровень (0-5

баллов)/
отметка к2>

(кол-во/ %)

Кол-во
}п{астников

Кол-во
оу

82l 15,|6уо198/ 362281 42,14о^ззl 6,|0о^5418

Кластер 2



75,0%
70,0%
65,0%
60,0%
55,0%
50,0%
45,0%
40,о%
з5,0%
30,0%
25,о%
20,о%
l5,0%
L0,0%

5,ОУо
0,0%

l ГIониженный уровень/Отметка
"2"

r Базовый уровень /Отметка "3"

l ПовычJенный уровень/ Отметка
ll4ll

ý Высокий уровень/ Отметка "5"

сш N9 сш N9 сш N9 сш N9 сшN9 сш N9 сш N9 сш N9

9131618192!28зб

Наибольший процент качества сформированности метапреДМеТНЫХ

результатов (отметка (4) и (5>>) демонстрирует МБОУ (СШ Ns 1б) - б8,18%.

Также данное общеобразовательное учреждение,демонстрирует и отсутствие
пониженного уровня сформированности метапредметных результатов (отметка
<<2>>) - 0Оlо, что вызывает вопрос об объективности оценивания диагностической
работы, так как общеобразовательные учреждения кластера 2 относятся к
школам с низкими результатами в2021-2022 учебном году.

Статистика по отметкам и уровням сформированности метапредметных

результатов общеобразовательных учреждений кластера З в соответствии с
Формой сбора результатов диагностической работы представлена в таблице 5 и
в диа|рамме 7.

Таблица 5

статистика по отметкам и

уровням сформированности метапредметных результатов
Кластер 3

Кластер 3

Кол-во
оу

Кол-во
участников

Уровень сформированности метапредметных результатов/
отметка

пониженный
уровень (0-5

баллов)/
отметка к2>

(кол-во/ %)

Базовый уровень
(6-10 баллов)
отметка к3>

(кол-во/ %)

повышенный
уровень (l 1-12
баплов)
отметка к4>

(кол-во/ %)

Высокий
уровень (lЗ-l4
баллов)/
отметка к5>

(кол-во/ %)

27 22з4 68l з,O4уо 9l5l 40,96о/о 808/з6,|7уо 44З/ l9,8зуо

.Щиаграмма 7
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45,оо%

40,00%

35,00%

30,00%

25,о0%

zo,o0%
15,00%

10,00%

5,00%

0,00%

Высокий Повышенный Базовый Пониженный
уровень / уровень/ уровень/ уровень/

отметка "5" отметка "4" отметка "3" отметка "2"

Наибольший процент обучающихся 4 классов общеобр€вовательных
учреждениЙ кластера 3 получили отметку ((3)), таким образом, преобладает
базовый уровень сформированности метапредметных результатов. Отметку
<4> получили З6,|7Уо обучающихся, отметку (5)) - |9,8ЗОА.

Отметку <<2>> (не достигли базового уровня сформированности
МеТаПредметных результатов) пол)п{или З,O4О^ обучающихся 4 классов
общеобр€вовательных учреждений кластера З, выполнявших работу. Эта
группа четвероклассников относится к (группе риска)).

В целом в общеобразовательных учреждениях кластера 3 в 2022 году
доля обучающихся 4 классов, справившихся с диагностическоЙ работой по
оценки метапр едметных результато в составляет 9 6,9 бОА.

Щиаграмма 8 пок€tзывает статистику по отметкам и уровням
сформированности метапредметных результатов в разрезе образовательных
rIреждений кластера 3

70,0%
65,0%
60,0%
55,0%
50,0%
45,0%
40,0%
з5,0%
зO,о%
25,0%
20,0%
L5,0%
t0,0%
5,0%
о,о%

N9 N9 N9 N9

t4 t5 77 22
N9 N9 N9 N9 N9 N9

27 з0 з1 з2 з4 з5

l Пониженный уровень/Отметка "2" l Базовый уровень /Отметка "З"

t Повышенный уровень/ Отметка "4" ý Высокий уровень/ Отметка "5"

НаИбОльший цроцент качества сформированности метапредметных
результатов (отметка <<4>> и (5)) демонстрируют МБОУ "СТТТ Jф 26 им. А.С.
Пушкина" -76,IIоА, мБоУ (СШ J\Ъ 34) -7|,70оА, мБоУ (СШ J\b 35) -76,87оА.

ЕУровень сФормированности
МПР/ Отметка

8

сш сш сш сш
N9 N9 N9 N9

37 з8 39 40

сш сш сш сш сш сшсш сш сш сш
N9 N9 N9 N9

2з 24 25 26

сш сш сш сшсш сш сш сш сш сш сш сш сш
N9 N9 N9 N9 N9 N9 N9 N9 Ns
t 2 3 5 6 7 101112



отсутствие пониженного уровня сформированности метапредметных

результатов- 0% (отсутствие отметки (2)) демонстрируют несколько

общеобр€вовательных учреждений кластера 3: МБоу (Сш }ф l >, мБоУ (Сш
]ф t0), МБоУ <СШ JYs 14)), МБоУ (Сш J\Ъ 2З>>, МБоУ (СШ J\b 26 им.

А.С.Пушкина)), мБоУ (СШ N 30 им. С.А.Железнова>>, МБОУ кСШ Nч 31>,

МБоУ (СШ Jю 34>, I\4БоУ (СШ N 37).

Анализ метапредметных результатов 4-х классов по заданиям

На диаграмме 9 представлены пок€ватели выполнениrI заданиЙ

диагностической работы по оценки метапредметных результатов обуtающихся
4-х классов общеобразовательных учреждений города Смоленска:

,Щиаграмма 9

77,54

I Не справились/ "0" баллов

: Справилисьf "!-2" балла

90

80
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40

з0

20

10

0

3адания (N9 1-4; 8) базового

уровня сложности
3адания (N9 6-7;9-10)
повышенного уровйя

сложности

С заданиями базового уровня сложности справились 77,54Оh
обУчающихся 4 классов. Таким образом, у большинства обучающихся 4-х
классов сформированы следующие метапредметные умения: умения
ИНТеРПРетироВать информацию, отвечать на вопросы, используя неявно
ЗаДаННУЮ информацию, умения создавать собственные тексты, применять
ИНфОРМациЮ из текста при решении учебно-практических задач. Не справились
с заданиями базового уровня сложности 22,46% обучающихся.

Затрулнение вызв€LлО выполнение задаНий Jфl и J\lb8 базового уровня
сложности, направленные на следующие диагностируемые результаты: умение
ориентироваться в содержании текста, интерпретировать информацию,
отвечать на вопросы, используя явно заданную В тексте информацию.
Результаты представлены на диаграмме 10. Не выполнили эти задания 36,0|о/о и
з2,|оА обучающихся соответственно. Это задания типа <Выбери все
правильные утверждения)) и <восстанови последовательность событий>>.

Щиаграlrлма l0
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95,39720
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t Не справились/ "0" баллов

I Справилисьf "t-2" балла

Не справились с заданием Jvg 1 базового уро.вня сложности большинство

обучающихся следую rцих обшеобразовательных 1^rреждений: МБоУ
"Гимназия Jrlb 1 им. Н.М. Пржеватrьского" (58,14%), МБоУ "CITT Ns 17 им, Героя

Российской Федерации А.Б.Буханова" (57 ,6910), МБОУ "СШ Ns 24" (5|,02ОА),

МБОУ "CTIT JФ 27 им. Э.А.Хиля" (54,78%) , МБОУ"СШ Ns 39" (51,11%), МБОУ
,,CTIT J\Ъ 40,' (54,95%). С заданием J\Ъ 8 базового уровня сложности не

справилисъ большинство обучающихся следующих обпlеобразовательных

учр.*д."ий: МБоу "сш }I9 6" (51,з5%), мБоу "сттт J\b 11" (51,95%).

Задания повышенного уровня сJIожности (заданиЯ Jф 6-7, NS 9-10)

направлены на оценку сформированности следующих умений: умения
интерпретировать информацию, отвечать на вопросы, используя неявно

заданную информацию, умения создавать собственные тексты, lrрименять

информацию из текста при решении учебно-практических задач. Это задания,

типа <какое слово нужно вставить вместо пропуска в тексте, чтобы не

нарушить смысл)) или типа <Задай свой вопрос по тексту)). ПоказателИ
выполнения заданий повышенного уровня сложности достаточно высокие
85,|6ОА. Задания J\Ъ 7 и JYs 10 повышенного уровня сложности вызвЕtли

наибольшие затруднения (не справились большинство обучающихся) МБОУ
"CTIT J\b 28" (72,22оА и 55,56о/о соответственно).

Вывод:
Таким образом, получены следующие пок€ватели в рамках выполнения

диагностической работы для оценки метапредметных результатов
обучающихся 4-х классов в муниципагIьных бюджетных общеобразовательных
учреждениях города Смоленска в 202I-2022 учебном году:

О Щоля обучающихся с достижениями метапредметных результатов
ОСВОения основноЙ образовательноЙ программы начапьного общего
образования на пониженном уровне, от общего количества
ОбУЧаЮщихся 4-х классов, выполнявших работу, составля ет З,|9О/о

о Щоля обучающихся с достижениями метапредметных результатов
освоения основной образовательной программы началъного общего
образования на базовом уровне, от общего количества обl^rающихся
4-х классов, выполнявших работу, составляет 39,82.

о Щоля обучающихся с достижениями метапредметных результатов

бi



освоения основной образовательной программы начального общего
образования на повышенном уровне, от общего количества
обучающихся 4-х классов, выполнявших работу, составляет З6,'73Yо.

о Щоля обучающихся с достижениями метапредметных результатов
освоения основной образовательной про|раммы начаJIьного общего
образования на высоком уровне, от общего количества обучающихся
4-х классов, выполнявших работу, составляет 20,26О/о.

Рекомендации:

1. Руководителям общеобразовательных учреждений:

1.1. Руководителям всех общеобразовательных учреждений провести
ан€шиз результатов диагностической работы для оценки метапредметных
результатов обучающихся 4-х классов в разрезе каждого обl^rающегося,
каждого класса, параJIлели с целью улучшения метапредметных планируемых
результатов освоения основной образовательной программы начального
общего образования.

Срок: май2022года

1.2. Руководителям всех общеобразователъных учреждений организовать
проведение педагогических советов, заседаний школьных методических
объединений учителей начаJIьных классов по теме кАнализ метапредметных
результатов2022 года)) с рассмотрением в том числе вопроса об объективности
полученных резулътатов, их использования с целью повышения качества
образования обучающихся.

Срок: в течение учебного года

_ 1.3. Руководителям N4Боу "Сттт J\ъ 13 им. Э.Щ.Балтина'', мБоу ,,сш 
J\b22" ' МБОУ "CTIT М 28" ВЫЯВИТЬ ПРИЧИНы, по которым не справились сдиагностической работой для оценки метапредметных результатов и получилиотметку <<2>> более l0% обучающихся, и разработuЪu'систему коррекции

результатов.

Срок: сентябрь-декабръ 2022 года

1,4, РУКОВОДИТеЛЮ МБОУ (СШ М 16) обратить внимание на системуоценивания учебных достижений младших школьников в соответствии с оопноо и на объективное оценивание текущих и промежуточных результатовобучения.

Срок: в течение учебного года

1.5. Руководителям МБоУ (СШ м 8), МБоУ ''СШ J\,b 2б им. А.С.Пушкина", мБоУ (СШ J\ъ 33), мБоУ (СШ J\b 34)), продемонстрирующимвысокий уровень качества выполнения диагностической работы и отсутствияпониженного уровня сформированности метапредметных резулътатов,



обобщить и распространитъ опыт эффеКтИВНОЙ;::Ж;r" 
2022г._февр€lJIъ 2о2зг.

2. Городскому методическому отделу организовать проведение

мероприятий, совещаний, ,u.Йu""й гмо по совершенствованию системы

подготовки обучающихся к диагностическим работам по оценки

метапредметных результатов, объективности оценивания, обобщению и

ТиражироВаниЮ.поЛожиТеJIъноГопеДагоГическоГоопыТаПоДанноМУ
направлению' 

Срок: сентябрь 2022г.-февраль 202Зг,

3.ГородскомУМеТоДическоМУобъеДинеНиюУчителейнаЧаЛЬных
классов:

з.з.организоВаТъпроВеДениеЗасеДанийГМоПосоВершенсТВоВанию
системы подготовки обучаюшихся к диагностическим работам по оценки

метапредметных результатов,

з.4. Создать банк заданий, способствующих формированию

метапредr.r"ur"- результатов базового уровня и выше базового уровня,
Срок: сентябрь 2022г,-февраль 202Зг,

4. Учителям начальных классов:
4.1. Учителям нач€шьных классов всех общеобразовательных учреждении

ознакомитъсЯ С анаJIизоМ результатоВ диагносТической работы по оценки

метапредметных результатов и применить его для каждого обучающегося,

каждого класса. Определитъ проблемные попя, дефициты в виде

несформированных планируемых метапредметных результатов для каждого

обучающегося, класса.
Срок: май 2022

4.2. Учителям нач€шьных классов всех общеобразовательных

уrреждений в работе с младшими школьниками необходимо использовать

разнообр€вные формулировки заданий и упражнений, чтобы избежать

шаблонности uN{о-п."ии обучающихся, обращатъся к формулировкам заданий

представленной диагностической

результатов.
Срок: сентябръ 2022r.-февр€tпь 202Зг.

4.з. Учителям начаJIьных классов VIБоУ "сттТ Jф 13 им. Э.Щ.Балтина"

(10,53%), мБоУ ,,CTIT J\ъ 22" (1з,51%), мБОу "сШ Jф 28" (16,67%) (более 10%

обучаюrrдихся не справились с диагностической работой для оценки

метапредметных результатов и получили отметкУ <<2>>) проан€LлИзироватЪ

результаты диагностической работы В разрезе каждого обучающегося,
определить дефициты и скорректировать работу по формированию
метапредметных показателей.

работы для оценки метапредметных



Срок: сентябрь-декабрь 2022 года

4.4. Учителям начаJIьных классов vIБоу "Гимназия Ns 1 им. н.м.
Пржева_гrьского'', мБоУ,,CTTI Jф 6,,, мБоУ "стII }ф 11", мБоУ "CIII }гs 17 им.

Героя Российской Федерации А.Б.Буханова", мБоУ "CTTI Jф 24", мБоу "сш
м 27 им. Э.А.Хиля", мБоу"СШ JVs з9", мБОу "сШ м 40" (большинство

обучающихся не справились С отдельными заданиями базового уровня
сложности) проводить систематическ}.ю работу по включению аналогичных
заданий на формирование умения ориентироваться в содержании ТеКСТа,

интерпретировать информацию, отвечать на вопросы, исПользуя яВнО

заданную в тексте информацию, это задания типа кВыбери все правильные

утверждения)) и <<Восстанови последовательность событий>>.

Срок: сентябрь-декабрь 2022 года

4.5. Учителям начальных классов МБОУ (СШ М 28>> (большинство
обучающихся не справились с отдельными заданиями повышенного уровня
сложности) проводить систематическую работу по включению ан€Lпогичных
заданиЙ на формирование умения интерпретировать информацию, отвечать на
вопросы, используя неявно заданную информацию, умения создавать
собственные тексты, применять информацию из текста при решении учебно-
ПРакТиЧеских задач, это задания типа <Какое слово нужно вставить вместо
ПРОПУСКа В ТексТе, чтобы не нарушить смысл) иJIи типа <ЗадаЙ своЙ вопрос по
тексту).

Срок: сентябрь-декабрь 2022 года

Методист МБУ ДО (ЦДО) Г.Н.!огаева



утвЕржш}IА
приказом управлениrI
образования
и молодежной
политики Администрации
города Смоленска от
<<ау > 2/ ,?,o/L N9 /33
(приложение Nч 2)

АнАлитI,IttЕскАя спрАвкА
по итогам проведения диагностической работы по оцеЕки

метапредметных результатов обr{ающихся 1 0-х кJIассов в муницип€UIьных

бюджетньrх общеобразовательных учреждениях города Смоленска

С 24 февраля по 5 марта 2022 rода в общеобразовательных уrрежденшIх
города Смоленска проводилась регион€rльнаJI диагностическм работа по оценке

метапредметных результатов обучающихся 10-х классов муниципtшьItых

бюджетных общеобразовательных уrреждений города Смоленска.

Щель проведения: диагностика оценки достижения метапредметньIх

результатов освоения основной образовательной программы среднего общего
образования.

Задачи:
- определить уровень подготовки обучающихся 10-х кпассов

муЕиципaшьных бюджетньrх общеобразовательных уrреждений города
Смоленска в освоеЕии основной образовательной программы среднего общего
образования;

- определить направление адресной помощи обучающимся.
показатели:

-,щоля об1..rающихся, освоивших основную образовательную программу
среднего общего образования на базовом уровне, от общего количества
обl^rающихся 1 0 классов, выполнявших диагностическую работу.- ,Щоля обуrающихся, освоивших метапредметный результат
основной образовательной программы среднего общего образования на базовом
уровне, от общего количества обl^rающихся 10 кJIассов, выполнявших
диаIностическую работу.

- Доля обучающихся, освоивших метапредметный результат основной
образовательной программы среднего общего образования на ypoBrre выше
базового, от общего количества обучающихся 10 классов, выполнявших
диагностическую работу.



Методы и формы сбора результатов: форма-гrизованныЙ СбОР

планируемых предметных статистических данных с применением электронных
таблиц, анаJIиз результатов диагностической работы.

Мониторинг проводился на основании приказа ,Щепартамента
Смоленской области по образованию и науке от 0З.02.2022 Ns 68-О.Щ кОб
организации и проведении мониторингов по оценке качества образования в

2022 году в образовательных организациях Смоленской Qбласти>>, в

соответствии с письмом ГАУ ДПО СОИРО от 2|.02.2022 Ns |4I, приказа
управления образования и молодежной lrолитики Администрации города
Смоленска от 24.02.2020 J\Ъ 57 <О проведении диагностических работ по оценке
метапредметных результатов обучающихся 4-х и 10-х классов муницип€tльных
бюджетных общеобразовательных )п{реждений города Смоленскa>).

Для проведения мониторинга были разработаны контрольно-
измерительные материалы, включающие тексты заданий в двух вариантах
ОДинакоВоЙ сложности (для каждого уровня), спецификацию и кодификатор
РабОты, ответы и критерии оценивания, а также по рекомендациям (шкала)
перевода lrолученньц баллов в отметку.

ФОРма проведения мониторинга метапредметная диагностическая
работа.

Структура и содержание диагностической работы.
назначение диагностической работы: установление соответствия

результатов освоения обучаюrцимися основных образовательных программ
среднего общего образования соответствующим требованиям федер€Lльного
государственного образователъного стандарта.

содержание и основные характеристики диагностических
материалов оцределялись на основе следующих документов:

- Федеральный государственный образовательный стандарт среднего
общего образования (приказ Министерства образования и науки Российской
Федерации от 17.05.2012 JYs аВ);

- Приказ Минобразования РФ от 17,04.2000 Jt |I22 <О сертификации
качества педагогических тестовых материалов)).

щля оценки метапредметной работы используются
контролируемые метапредметные умения:* Регулятивные учебные действия

принимать И сохранять учебную задачу, определять цели и
формулировать задачи.

Планироватъ действия в соответствии с поставленной задачей (свои и
группы), выбирая наиболее эффективные способы и пути достижения целей.осуществлять контроль деятельности, оцениватъ правильностъ
выполнения действия. Понимать границы своего знания и формировать запрос
на недостающую информацию.

* Коммуникативные учебные действия
Адекватно использовать речевые средства для решения р€lзличныхкоммуникативных задач.
строить монологическое письменное высказывание.



* Познавательные логические действия

.щавать определения понятиям, подводить под понятие

Обобщать, интегрировать информацию из разjIичных источников

делать простейшие прогнозы
ВыявлятЬЧертысхоДсТВаираЗлиЧия'осУЩесТВляТЬсраВНение
Выделять главное

и давать объяснения на
устанавливать причинно-следственные связи

основе установленных причинно-следственных связей

Устанавливать аналогии, строить логические рассуждения,

умозаключения, делать выводы
* Познавательные знаково-символические деиствия
Использовать знаково-сиМволических средства и модеJIи при решении

учебно-практических задач
Преобразовывать модели из одной знаковой системы в другую (таблицы,

схемы, графики, диаграммы, рисунки и др,)
* Познавательные действия по решению задач (проблем)

Владеть рядом общих приемов решения задач (проблем)

* Познавательные действия по работе с информацией и чтению
Осуществлять поиск информации
Ориентироваться в содержании текста, отвечать на вопРОСЫ, ИСПОЛЬЗУЯ

явно заданную в тексте информацию
интерпретировать информацию, отвечать на вопросы, используя неявно

заданную информацию
Оценивать достоверность предложенной информации, строиТЬ оценОЧНЫе

суждения на основе текста
Создавать собственные тексты, применять информацию из тексТа ПРИ

решении учебно-практических задач

Оценивание заданий диагностической работы.
Таблица 1. Обобщённый план варианта диагностической работы для

оценки метапредметных результатов обучающихся 10-х классов

и

Ns
задания

Контролируемые метапредметные результаты Уровень
сложности

Мах
количество
баллов

1 !авать определения понятиям, подводить под
понятие

Базовый 1

2 Ориентироваться в содержании текста, отвечать на
вопросы, используя явно и неявно заданную в тексте
информацию
Преобразовывать модели из одной знаковой системы
в другую (таблицы, схемы, графики, диаграммы,
рисунки и др.)

Базовый 1

J Ориентироваться в содержании текста, отвечать на
вопросы, используя явно и неявно заданную в тексте
информацию
Преобразовывать модели из одной знаковой системы
в другую (таблицы, схемы, графики, диаграммы,

Базовый 1J



рисунки и др.)
4 Преобразовывать модели из одной знаковой системы

в другую (таблицы, схемы, графики, диаграммы,
Базовый лJ

5 Интерпретировать информачию, отвечать на вопросы,
используя неявно заданцую информацию

Базовый 1

6 Оценивать достоверность предложенной
информации, строить оценочные суждения на основе
текста

Повышен
ный

J

-| Создавать собственные тексты, применять
информацию из текста при решении учебно-
практических задач

Повышен
ный

J

8 Выделять главное
Преобразовывать модели из одной знаковой системы
в другую (таблицы, схемы, графики, диаграммы,
рисунки и др.)

Повышен
ный

J

максимальный балл 18

Таблица 2. Определение уровня освоения метапредметных результатов

таблица 3. Шкала перевода полученных баллов в 5-балльную
отм

результаты выполнения работы обучающимися 10-х классов следующие:
Анализ результатов диагностической работы в 10 - х классах проводился

с целью оценки достижения метапредметных результатов освоения основной
образовательной программы среднего общего образования и с учетомкластеризации общеобр€Lзовательных учреждений.

В городе Смоленске 4З общеобразовательных учреждений.
для анапиза результатов диагностической рuбоr", выделены четыре

кластера общеобр€}зовательных учреждений (класiер 1: лицей - 1 (мБdу
<Лицей М 1 им. академика Б.Н. Петрова>>), гимназии - 2 (мБоУ <<Гимназия J\Гs
1 им, н.м. Пржевальского)), мБоУ <Гимназия J\b 4)), СОШ с углубленным

Количество набранных баллов за работу Уровень освоения результатов
0_5 пониженный

6-|4 Базовый

15 - 18 повышенный

Количество набранцых
баллов за рабоry

отметка

0-5 <<2>>

6-12 ((3>

13_1б <<4>>

17_18 <<5>

рисунки и др.)



изучением отделЬных преДметоВ - 3 (I\4БОУ кСШ Jф 8), мБоУ (сШ Nч 29>,

мБоУ (Сш JФ 33n); кластер 2: соШ (массовые школы1 - 27; кластер 3:

открытые сменные -*on", _ z-cMboy (о(;)ош ]ф 1), мБоу <о(с)ош Nч 2>);

кластер 4, шпой с низкими образовательными резуJIътат?м1_ s (мБоу ксш

Jф 9), мБоУ (СШ N9 1з "r. 
Э.fr-Балтинац ьлвсjУ uсш Ns t6), мБоУ кСШ Ns

18), МБоУ (Сш Jф 19 им. Героя России Панова>>, мБоУ (Сш Jф 21 им, Н,И,

Рыленкова>>, МБоУ кСШ J.rгg 28), мБоУ (СШ Jф 3б им, д,М, Городнянского),

в диагностической работе приняли участие 42 общеобразователъных

у{реждений города Смоленска. В мБоУ (Сш N9 7) нет 10-х классов в 2021-

2о22учебном году, поэтому участие в диагностической работе образовательная

организация не принимаJIа, ттпопtIJт_т]\,fтл
на основ ании статистических данных, предоставленных муницип€[льными

общеобр€вовательными учреждениями, было выявлено следующее:

1. В диагностической работе для оценки метапредметных результатов

обучающихся 10-х классов приняли участие 1259 обучающихся из 1455

обучающихся 10-х классов школ - у{астников мониторинга, что составило

87 % от всех обучающихся.
Количественный аныIиз результатов выполнения диагностической работы

показ€ш значительные различия в уровне подготовки обуrающихся средних

школ города Смоленска:
t. f, При выполнении диагностической работы были получены следующие

резулътаты (доля обучающихся по всем показателям находится от общего

*on""..rBa обулающихся школ - участников мониторинга):

- доля Обу.ruощихQя, принявших участие в диагностической работе от

общего количества обучающихся составила - 87 О/о;

- доля обуrаюшихся, выполнивших работу на базовом уровне от общего

количества )п{астников составил а - 75 О/о, На уровне выше базового _ 22 Yо, На

пониженном уровне - ЗО/о

Таблица 1

Всего
обучающи
хся

Всего
приня
ло

участ
ие

,Щоля
приняв
ших
участие

.Щоля
выполнив
ших
работу на
базовом

уровне

Щоля
обучающи
хся
выполнив
ших
работу на

уровне
выше
базового

,Щоля
обучающи
хся
выполнив
ших
работу на

уровне
ниже
базового

1455 |259 87% 75 % 22% з%

Таблица 2о Приложение
I.2. При выполнении диагностической работы, с учетом кластеризации

общеобразовательных учреждений, были получены следующие результаты :



- долЯ обучаюЩихся, принявших участие в диагностической работе от

общегО количесТва обучающихсЯ составиЛа: кластер 1 - 22 Оh, кластер 2 - 50 Уо,

кластер З -З О/о, кластер 4 - |t %;

- доля обучающ ихся, выполнявших работу на базовом уровне от общего

количества обучающихся составила: кластеР 1 17 Оh,, кJIастеР 2 _ з7 оА'

кластер З -2 О/о, кластер 4 -7 О/о;

- Ъоп" обучаюшдихся, выполнивших работу на уровне выше базового от

общегО количесТва обучающихся: кластеР I - 49О/о, кластеР 2 _ 47 0/о, КЛаСТеР 3

- ЗОА, кластер 4 - 41 %.

(Таблица 3, Приложение).
2. днализ качества выполнения диагностической работы Обlлlающимися

показаJI следующее:
2.1. Средний результат решаемости заданий базового уровня сложности

составил 86 %.
100% - ый резулътат выполнения заданий диагностической работы

базового уровня сложносТи демонстрируют обучаюrциеся МБоУ: кСШ J\b 2),

(СШ J\Ъ 10), (СШ Jrl's 11>, (CTTI Jф 15>, (СШ J\Ъ 1б) - кластер 2.

(Таблич bt 4,7, Приложение).
Средний результат решаемости заданий базового уровня сJIожности по

кластерам выглядит так: кластер 1 _ 65 О/о, КЛаСтер 2 - 66 Уо, кластер 3 - 45 О/о;

кластер 4 - 67 %. (Таблица 5, Приложение).
средний результат решаемости заданий повышенного уровня сложности

составил 60оh.
Лучший результат выполнения заданий диагностическоЙ работы

повышенного уровня сложности демонстрируют обучающиеся МБОУ: (СШ J\Ъ

12> (кластер 2) _ 70 %, МБОУ (СШ JVg 38) (кластер 2) - 50% (Таблицьl 4-7,
Приложение).

Средний результат решаемости заданий повышенного уровня сложности
по кластерам выглядит так: кластер 1 - |9Уо, кластер 2 - 21Оlо, кластер 3 - 0%;
кластер 4 - |5%, (Таблица 5, Приложение).

Метапредметные результаты показывают, что 75 % обучающихся
обладают базовым уровнем подготовки, З О/о показ€LIIи пониженный уровень
освоения результатов, в сравнении с прошлым годом этот процент гор€вдо
ниже (был 17 %) эти данные позволяют говорить о н€uIичии системы
формирования МПР в общеобразовательных организациях города Смоленска.

В таблице 8 (Приложение) представлены результаты выполнения
заданиЙ (J\Ъ 1 - J\Ъ 8). Статистические данные по результатам ан€Lлиза
ВыпоЛнения заданий диагностической работы свидетельствует о н€Llrичии
проблем при выполнении задания J\b 4-8ОА, (не усвоено умение
преобразовывать модели из одной знаковой системы в другую (таблицы,
схемы, графики, диаграммы, рисунки и др.) и задания Jф 6- |ооА, (не усвоено
умение интерпретировать информацию, отвечать на вопросы, используя неявно
заданную информацию; оценивать достоверность предложенной информации,
строить оценочные сужденияна основе текста). Кроме того, не усвоено умение
на повышенном уровне выделять главное преобразовыватъ модели из одной



знаковой системы в друryю (таблицы, схемы, графики, диаграммы, рисунки и

др.), задание 8-g%. Возможно, низкий резулътаТ выполнения задания на

проверку этого умения объясняется тем, что задание было последним в работе,

Многие обу"ающиеся к 8 заданию даже не приступаJIи, что говорит о неумении

рационаJIъно распределять время на выполнении работы, Возможноо низкий

результат выполнения задания на проверку этого умения объясняется тем, что

задание было последним в работе. Многие обучающиеся к 8 заданию даже не

приступ€LJIи к нему, что говорит о неумении рационаJIъно распределять время Еа

выполнении работы.

3. Обrцие выводы по результатам анализа метапредметной

диагностической работы
3.1. Проведенный анаJIиз метапредметного результата позволяет

сделать выводы:
обучающие 10-х классов образователъных организаций города

смоленска продемонстрировали усвоение метапредметных результатов

освоения образовательноЙ программы среднего общего образования,

диагностируемых в рамках данной работы. 
,l5 % обучающихQя покzlз€Lли

базовый уровенъ освоения мпр, 22 % повышенный уровенъ. Эти данные

позволяют говорить о наличии системы формирования мпр в образовательных

организациях города Смоленска.
3 Yо всехr{астников работы продемонстриров€Lпи пониженный уровень

освоения мпр, что говорит о н€чIичии проблем в данной группе обуlающихся
при полУчении ими среднего общего образования. отсутствие необходимых
метапредметных умений затрудняет усвоение у{ебных предметов. В связи с
вышеизложенным педагогам необходимо продумать и ре€LлиЗоватЬ ПрограММУ

коррекции имеющихая результатов и ликвидации пробелов.
В основном обучающиеся образовательных организациЙ гороДа

Смоленска показаJIи средний процент выполнения работы - 75 %.

4. Рекомендации:
4.1. ПроанаJIизировать работу каждого ученика с целью выявления:

сформированных умений и навыков, зоны ближайшего развития обучающихся,
требующих прист€Lльного внимания и ежедневного контроля их каждой
классной и домашней работы (это позволит учителю скорректировать работу,
выбрать эффективные формы и методы коррекции результата, адресно
организовать педагогическую поддержку обучающихся).

4.2. Усовершенствовать систему формирования метапредметных
резулътатов освоения образовательных программ среднего общего образования
в направлении формирования умений интерпретировать информацию,
предстаВленную в различных формах, а также оценивать представленную
ИНфОРМаЦИЮ, формулировать и аргументировать собственное отношение к ней.

4.з. Повысить объективность проведения и оценивания
диагностических процедур для выявления реальной картины формирования
образовательных результатов обулающихся.



4.4. РукОводителЯм МБоУ: <Гимназия Ns 1>, <<Гимназия Nч 4>, <Лицей

Jф 1 им. ДкадемикаБ.Н. Петрова>>, кСШ\Гэ 6>, (сШJrгэ 12>, (СШJф 13 им, Э,,Щ,

Балтина>>, (СШ Jю 19 им. Героя России Панова>>, (СШ Jф 22), (Сш J\b 26 им,

А.С. Пушкина>), кСШ N9 31), (СШ Jф 35), кСШ Jф 37), кСШ Jrlч 38>, <О(с)Ш

Ns 2>>, выявить причины, По которым умение, диагностируемое заданием

базового уровня, не усвоено обучающимися 10-х классов в течении первого

полугоди я 2022-202З учебного года.
4.5. Руководителям IvIБоУ: (СШ J\b 5)), (СШ Nч 9>, кСШ Ns 28>>,

<О(с)Ш Jф 1, <О(с)Ш J\Ъ 2>> разработать и внедрить систему коррекции

результатов освоения образовательных программ среднего общего образования

для обучающихся, продемонстрировавших пониженный уровень
сформированности МПР, а также для обучающихся, набравших миним€tJIьно

допустимый балл за выполнение работы. Первое полугодие 2022,2023 учебного
года.

4.6. Руководителям МБОУ: кСШ J\Ъ 2), (СШ J\Ъ 10), кСШ Nl 11>, (СШ
J\Ъ 15), (СШ N9 16>, (обучающиеся продемонстрировЕLпи результат, равныЙ
100% на базовом уровне) поделиться опытом эффективноЙ работы. Первое
полугоди е 2022-2023 учебного года.

4.7. Педагогам всех общеобразовательных организаций
целенаправленно подбирать для обучающихQя задания, которые позволяют

развивать умения преобразовывать модели из одной знаковой системы в

другую (таблицы, схемы, графики, диаграммы, рисунки и др., и задания
способствующие возможности интерпретировать информацию, отвечать на
вопросы, используя неявно заданную информацию; оценивать достоверность
предложенной информации, строить оценочные суждения на основе текста.
Первое полугодие 2022-202З учебного года.

Методист методического
отдела N4БУ ДО кЦДО> Н.В. Нестеренкова



Приложение

Таблица 2. Резулътаты метапредметной диагностической работы в

общеобр азовательных учреждениях города Смоленска

Среднее значение
Щоля обl^rающихся, поJryчивших

отметку (%)
Щоля
обуrающи
хся,
выполнив
шшМПР
на уровне
выше
базового

Щ,оля
обуtаю
щихся,
выполни
вшI,D(

МПР на
базовом

уровне

Долtя
обlчающtлс
СЯ,

выполнивш
их МПР на

уровне
выше
базового
(%)

Доля
обуtающи
хся,
выI]олнив
шю< МПР
на
базовом
уровне
(%)

<<2>,к3>(4)к5>

Класт
ермБоу

46%45%9%45%26%20%l

кгимназия
Ns l им.
н.м.
Пржевальск
ого))

64%з5%1%з5%44%20%кгимназия
N9 4>

62оh38%0%38%46%|6%

<ЛицейNs 1

им.
Академика
Б.н.

зз%0% 6,7 %6,1%24%9%кСШ Ns 8)

з9%з% 58%58%зз%6%<СШ Jф 29l>

49 о/о
49о/о

5l%49%0%4з% 49%8%кСШ ]ф 3З>

58%42%42% 0%50%2 8 о/окСШ Ns 1))

|4%86%86% 0%|4%2 0%

5з%45%45% 2%зз%2 20%(СШ ]\Ъ з)

9%64%64% 27%0 о/о 9%2<СШ Ns 5)

з2% 68%з2% 0%Зб о/о з2%кСШ Ns 6) 2

22%,78 
% 0% ,78 

%0% 22%кСШ ЛЬ 10> 2

1з%0 8,7 %2 0% 1з% 8,7 %кСШ Ns l l)

5% 95%2 20% 75% 5 о/о 0%кСШ J\Ъ 12>
5l% 4,1%

1

l

l

l

1

(сш N9 2)



2 5% 19%
,71% 5%

,7|% 24%
кСШ Ns 14)

2,7%-lз %0%1з%2,7 %0%2<СШ Ns 15)

44%4% 52%40% 52%4%

кСШ Ns 17

им. Героя
Российской
Фелерации
А.Б.
Буханова>

2

5з%0% 4,7 %4,7 % 47%2 6%кСШ Ns 22))

,78%
0% 22%|1, уо 6'7 о/о 22%(СШ }{b 23)) 2

6% ,70 
% 24%2 6% 18%

,70 
%кСШ Ns 24))

з,7%<СШ Ns 25) 7% з0% 54% 9% 54%

з8% 0% 38% 62%
(сШ N9 26
tд.t. А.С.
Пушкина>

2 з2% з0%

кСШ Ns 27
им. Э.А.
Хиля>

2 1з% 40% 45% 2% 45% 5з%

(СШ }l! 30
им. С.А.
Железнова>

2 9% ,74%
1,7 % 0% 17% 8з%

кСШ Ns з1) 2 1,7 % з9% 44% 0% 44% 56%

<СШ Ns з2
им, С.А.
Лавочкина>

2 20% з,7 % 4з% 0% 4з% 5,7%

кСШ ЛЪ З4> 2 2% 26% ,70 
% 2% ,70 

% 28%

кСШ ЛЪ З5> 2 з9% з2% 27% 2% 2,7 % ,l1%

кСШ Jф 37> 2 6% 24% 68% 2% 68% 30%

кСШ ЛЪ З8> 2 з8% з1% з1% 0% зl% 69%

кСШ J\Ъ 39> 2 8% з6% 54% 2% 54 о/о 44%

кСШ Ns 40) 2 5% 44% 51% 0% 51% 49%

кО(с)Ш Nэ
1) J 0% 5% 79% |6% 79% 5%

,l1%
3%

2



кО(с)Ш Jф

2>>

0% 0% бз% з,7 % бз% 0%J

12%1з%
,75%,75%

6 о/о 6%4кСШ Ns 9)

50%з9%з9% |1%42%4 8%
кСШN 13

им.Э.Д.
Балтина>

2з%0% ,7,7 
%2з% ,7,7 

%4 0%(сш J\Ъ 16)

з,7%5% 58%з,7 % 58%4 0%кСШ ]ф 18>

80%20% 0% 20%4 21% 5з%

кСШ Ns 19

им. Героя
России
Панова>

5уо 645 з1%4 1,7 % \4% 645
кСШ Ns 2l
им. Н.И.
Рыленкова>

48% 42%4 4% з8% 48% |0%(сШ ЛЬ 28)

4l%

(сШ Jф 36
им. А.М.
Городянско
го))

4 10% 45% 45% 0% 45% 55%

52%

Итого 4 \1% зз% 52% 4% 52% 44% 56% 35%

Таблица 3. Метапредметные результаты по общеобр€}зовательным

учреждениям города Смоленска по кластерам

Таблица 4. Количественный анализ
результатов по ypoBHrIM

Кластеры
общее кол-во
Обl"rающихся
(чел.)

Кол-во
обl^rающихся,
принявших

участие в МПР
(чел.)

.Щоля
обl^rающихся,
принявших

участие в МПР
(%)

,Щоля
Обу"lающихся
выполнивших
МПР на
базовом уровне
(%)

Доля
Обl"rающихся
ВыполниВшIlD(
МПР на }?овне
выше базового (%)

Кластер 1 з77 з25 86% 49% 49%
Кластер 2 826 7з5 89% 5|% 4,7%

Кластер 3 62 з8 61% ,71%
3%

Кластер 4 l90 l61 85% 52% 41%
Итого 1455 1259 86% 56% з5%

выполнениrI метапредметньD(



МБоУ кСШ N >

обцее
кол-во
об1^Iающи
хся (чел.)

Кол-во
обуtающшх
СЯ,

принявших
участие в
МПР (чел.)

Доля
обуtающи
хся,
принявши
х r{астие
в МПР
(%)

Щоля
обучающих
СЯ,

выполнивш
их задания
базового

уровня (%)

,Щоля
обlчающю<
СЯ,

выполнивш
шх заданиrI
повыценно
го ypoBHrI

Доля
обуlающшхся

выполнивши
х заданIffI
пониженного

уровня (%)

кГимназия jф 1 им,
Н.М. Пржевrшьского)

61 5з 8,7% 66% 26% 8%

кГимназия Ns 4D 79
,70 89% 8з% 16% \%

<Лицей Jф 1 им.
Академика Б.Н.
Петрова>

56 50 89% 62% з8% 0%

(СШ NЬ 8) зб зз 9|% ,l9 
% 2|% 0%

<СШ Ns 29)) 41 JJ 80% ,76 
% 2|% з%

(сШ N9 33D 104 86 8з% 8з% |,7 % 0%

кСШ Jф l> l2 12 100 % 8з% 1,'7 о/о 0%

<СШ Ns 2) 34 29 85% 100 % 0% 0%

кСШ ЛЪ З> 46 45 98% 56% 42% 2%

(сШ N9 5) 22 22 100 % 68% 5% 2,7 %

(сШ }г9 6) 19 19 l00 % 58% 42% 0%

кСШ Ns l0) 11 9 82% 100 % 0% 0%

(СШ лЪ 1 1) 8 100 % 100 % 0% 0%

(СШ }Jb 12) 22 20 9|% з0% 70% 0%

кСШ J\Ъ 14> 45 з,7 82% 84% 1l% 5%

<СШ Ns 15) 15 l1 ,7з 
% 100 % 0% 0%

<СШ Ns 17 им. Героя
Российской Федерации
А.Б. Буханова>

25 25 100 % 80% 16% 4%



89% 65% з5% 0%
кСШ Ns 22) 19 |,|

0%||%89%100 %99<СШ Ns 2З)

6%6%88%89%|,|19(Сш N9 24D

9%1з%,78%
98%464,7кСШ Ns 25)

0%46%54%84%,l4
88кСШ Ns 26 им. А.С

Пушкина>

2%24%,74 %88%4551кСШ Ns 27 rшl. Э,А.
Хиля>

9 о/о0%91, %85%2з27(Сш N9 30 им. С.А.
Железнова>

0%22%,l8 
%100 %l818кСШ Ns 31)

0%20%80%9,7 %35збкСШ ]ф 32 им. С.А.
Лавочкина>

2%6%92%9,7 %48 4,7<СШ Ns 34)

46% 2%52%86%51кСШ Ns 35)

11% 2%81%4,7 80%59кСШ лгs 37)

50% 0%89% 50%18 16кСШ N 38>

2з% з%,76 
% 74%51 з9кСШ ЛЪ 39>

\4% 0%8l% 86%26 21(СШ N9 40))

84% 0% 16%зl 19 61, %<О(с)Ш Nч 1>

бз% 0% з"7 %<О(с)Ш JФ 2> 31 l9 бl о/о

(СШ N9 9)) з2 16 50% 81% 6% %13

кСШ Jф 1З им. Э.Щ.
Балтина>

l8 lз ,72% 92% 8% 0%

кСШ Ns 16) lз 1з 100 % 100 % 0% 0%

(сШЛЪ 18) 20 19 95 о/о 95% 0% 5%

44



(СШ Л! 19 им. Героя
россии Гlанова>

l5 15 l00 % 5З о/о 47% 0%

таблица 5. Количественный анfuтиз выполнения метапредметных результатов по уровням и
с учетом кластеризации

ТабЛИЦа 6, КОЛИЧеСТВеННЫй аНализ выполнения диагностической работы по уровням и с
учетом кластеризации

кСШ Ns 2l им. Н.И,
Рыленкова>

4з зб 84% ,l5% 19% 6%

(СШ N9 28) 29 29 100 % 69% 2|% |0%

(СШ Jt 36 им. А.М
Городянского> 20 20 l00 % 70% з0% 0%

Итого l455 l 259 85% 75% 1а о/ZL /о 3%

Кластеры

общее
кол-во
обlчающи
хся (чел.)

Кол-во
обl^rающихся,
принrIвших

участие в МПР
(чел.)

,Щоля
обу{ающихся
, принrIвших

участие в
мпр (%)

Доля
обучающло<ся
выполнивши
х задания
базового
уровне (%)

.Щоля
обlчающtо<ся
выполнивших
заданиrI
повышенного

уровня (%)

,Щоля
обрающихся
выполнивши
х заданшI
пониженного

уровня (%)

Кластер l 5l l з25 86% 65% |9% 2%
Кластер 2 826 ,7з5

89% 66% 2l% з%
Кластер 3 62 38 6\% 74% 0% 26%
Кластер 4 l90 16l 85% 67% l5% l%

мБоу Кластер

{оля
обучающихся,
выполнивших
задания базового
уровня (%)

Доля
обулающихся,
выполнивших
задания
повышенного
уровня (%)

Доля
обучающихся,
выполнивших
задания
пониженного
уровня (%)

кГимназияNs l) 1 66% 26% 8%
<Гимназия ]ф 4) 1 8з% 16% \%клицей лгs l им
Академика Б.Н. l 62% з8% 0%

(СШ J\Ъ 8) 1
,79 

% 2l% 0%(СШ Jф 29) 1 76% 2l% з%кСШ Jtlb 33> l 8з% |7% 0%кСШ J\гg 1> 2 8з% 11% 0%(СШ J\Ъ 2) 2 l00 % 0% 0%кСШ М 3> 2 56% 42% 2%

I



кСШ Jt 5> 2 68% 5% 2,7 %

<СШ Ns 6> 2 58% 42% 0%
кСШ Jt 10" 2 100 % 0% 0%
(СШ Jъ 11" 2 100 % 0% 0%
кСШ J\Ъ 12> 2 30% 70% 0%
(СШ Jt 14" 2 84% 11% 5 о/о

(СШ J\b 15" 2 l00 % 0% 0%

<СШ Ns 17 им, Героя
Российской Федерации
А.Б. Буханова>

2 80% \6% 4%

(СШ ЛЬ 22) 2 65% з5% 0%
(СШ J\Ъ 2З" 2 89% 11% 0%
кСШ Jф 24" 2 88% 6% 6%
кСШ NЬ 25" 2 18% |з% 9%

2 54% 46% 0%

<СШ Ns 2] им. Э.А
Хиля> 2 74% 24% 2%
(СШ ]ф З0 им. С.А
Железнова> 2 9|% 0% 9 о/о

кСШ ЛЬ 31> 2 ,78 
% 22% 0%

кСШ Ns З2 им. С.А.
Лавочкина> 2 80% 20% 0%

"сш J\b 34,, 2 92% 6% 2%
(СШ м З5) 2 52% 46% a о/z70
"сш Jф 37,, 2 8,7 % 1|% 2%
"сш Jф з8,, 2 50% 50% 0%
"СШ j\ъ з9) 2 ,78 

% 20% 2%(СШ м 40) 2 86% 14% 0%
с)Ш J\Ъ l> аJ 84% 0% 16%кО(с)Ш JФ 2 J бз% 0% з7%(СШ J\Ъ 9) 4 8\% 6% lз%

Балтина>

(СШ JФ 1З им. Э.[
4 92% 8% 0%

4 100 % 0% 0%(СШ ЛЬ 18> 4 95% 0% 5%(СШ М 19 им. Героя
России Панова> 4 5з% 47% 0%
кСШ Jф 27 им.Н.И
Рыленкова> 4 75% |9% 6%

<СШ Ns 28) 4 69% 2l% l0%

г
(СШ ]ф 36 им. А.М.

4 70% з0% 0%

(СШ м 26 им. А.С.
Пушкина"

(СШ J\ъ 16)



таблица 8. Результаты выполнен ия заданий метапредметной диагностической

работы обобщённому плану

N9

задан
ия

Проверяемые
элементы содержания

Уровень
сложнос

ти
задания

Максим
альный

балл
за

выполне
ние

задания

Требуется
использован

ие
специализир

ованного
программног

о

обеспечения

Средний
результат

выполнения
заданий (Уо)

1

,Щавать определения
понятиям, подводить
под понятие

Б 1 нет 92%

2

Ориентироваться в

содержании текста,
отвечать на вопросы,
используя явно и
неявно заданн)то в

тексте информаuию
Преобразовывать
модели из одной
знаковой системы в

другую (табличы.
схемы, графики,
диаграммы, рисунки и

Б 1 нет 66%

aJ

Ориентироваться в

содержании текста,
отвечать IIа вопросы,
используя явно и
неявно заданн},ю в
тексте информацию

Преобразовывать
модели из одной
знаковой системы в

другую (табличы,
схемы) графики,
диаграммы, рисунки и

др.)

Б з нет 22%

4 Преобразовывать
модели из одной
знаковой системы в
другую (таблицы,
схемы, графики,
диаграммы, рисунки и
др.)

Б J нет 8%

5

Интерпретировать
информацию, отвечать
на вопросы, используя
неявно заданную
информацию

Б 1 нет 66%



6

оценивать
достоверность
предложенной
информации, строить

l ошеночные суждения на
I

l основе текста

п аJ нет |0%

,I

Создавать соботвенные
тексты, применять
информашию из текста
при решении уrебно-
практических задач

п 1 нет 20%

8

Вьцелять главное
Преобразовывать
модели из одной
знаковой системы в

другую (таблицы,
схемы, графики,
диаграммы, рисунки и
др.)

п J нет 9%


